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Zrobieni w dzucze. Recenzja ksiazki "North Korea’s juche myth'" B.R. Myersa

Nowa ksigzka B.R. Myersa reklamowana byta pochlebng recenzja Christophera
Hitchensa. Podobnie, jak stynny neoateista Myers znany jest ze swojego ostrego jezyka,
stanowczych i1 kontrowersyjnych tez, btyskotliwych spostrzezen oraz §wietnego piodra.
Wszystko to w najlepszej odstonie ukazuje najnowsza ksigzka badacza Korei Pétnocnej:

North Korea’s juche myth.

Myers rozpoczyna swoja pracg, od krytyki innych ekspertéw tematu. Zarzuca im
niezrozumienie ideologii Korei Potnocnej, dogmatyczno$é oraz braki jezykowe. Dla Myersa
najlepszym przyktadem nieporozumienia w zachodnim dyskursie jest dzucze. Co wigcej,
mieszkajacy w Busan profesor uwaza, ze wigkszos¢ badaczy KRLD wpadlo w sidta

zastawione przez samych poinocnokoreanskich propagandystow.

Twierdzeniem wyjSciowym ksigzki jest fakt, ze dzucze od poczatku byto ideologiag na eksport

1 nigdy nie miato zadnego znaczenia dla wewnetrznej polityki kraju.

Fasadowos$¢ idei dzucze nie bedzie zaskoczeniem dla znawcow tworczosci Waldemara
Dziaka jednak Myers jest znacznie radykalniejszy w swoich tezach. Twierdzeniem
wyjsciowym ksigzki jest fakt, ze dzucze od poczatku bylo ideologia na eksport i nigdy nie
miato Zzadnego znaczenia dla wewngtrznej polityki kraju. Myers wymienia dwie glowne

przyczyny takiego stanu rzeczy.

Po pierwsze, brak znajomosci jezyka 1 historycznych uwarunkowan sprawit, ze zewnetrzni
badacze uznali dzucze za osobng doktryne polityczng — i zrobili to nawet zanim do takiego

wniosku doszedl rzad KRLD. Myers uwaza, ze niebylo zadnego powodu by nie

przetlumaczyé stowa dzucze czy idei dzucze (X At4) z koreanskiego na angielski.

Gdyby eksperci od Korei Pétnocnej od poczatku postugiwali sie thumaczeniem mowa by byta
o ,,podmiocie” — w polskiej ksigzce Najczystsza Rasa... przettumaczono ten termin jako
»przedmiot”, ale biorac pod uwage filozoficzne konotacje lepszy faktycznie bylyby

»podmiot”. Myers zreszta konsekwentnie w catej swojej ksigzce pisze wiasnie o mysli



podmiotu. Nieporozumienie w mialo zaskoczy¢ samych Koreanczykéw, ktorzy jednak

wykorzystali je do swoich celow. Na zasadzie: ,,wierzg w dzucze? To dajmy im dzucze”.

Badacz przekonujaco wskazuje tez, ze z powodu jezykowego nieporozumienia Koreanczycy
do dzi$ nie do konca wiedza jak odpowiedzie¢ na pytania pokroju: ,,czym jest podmiot?”.
Swoja droga nic dziwnego, ze w dokumencie Propaganda games (2015, rez. Alvaro
Longoria) poélnocnokoreanski oficjel na przytoczone pytanie, po chwili zadumy (na

filozoficzne pytania nie odpowiada si¢ od razu) méwi prosto: ,,rozejrzycie si¢ dookota”.

Druga wskazang przyczyng nieporozumien jest wedlug Myers brak rozrdznienia stopni
propagandy. To, co pisze 1 publikuje si¢ na stronie internetowej KCNA w wersji angielskiej
niekoniecznie ma pokrycie z tym, co rezim mowi swoim obywatelom. Myers dobitnie obnaza
marzycielstwo lewicowych historykow 1 wnioski badaczy analizujgcych truistyczne i
betkotliwe prace Kim Ir Sena. Wedlug profesora mowienie o uniwersalnosci i
humanitarno$ci w ideologii KRLD nie ma kompletnie sensu. To putapka zastawiona na
obcokrajowcow pod tatka ,,dzucze”, majaca na celu uzyskanie przychylnej opinii dla rezimu
na $wiecie. W wewnetrznej propagandzie te idee nie maja zadnego znaczenia. Dla Myersa
mity dot. KRLD do tej pory zebraly kosztowne zniwo — m.in. wspieraly naiwna, pelng
zhudzen polityke wobec tego kraju. Odrzucenie btednych wyobrazen o ideologii Korei

Pétnocnej jest dla badacza kluczowe.

Dzucze bylo powszechnie uzywanym pojeciem przez koreanskich nacjonalistoéw na poczatku
XX wieku. Za§ w latach 60. czesdciej terminem tym postugiwat sie lider Korei Potudniowej,

Park Chung-hee.

Fascynujaca w ksigzce jest historia etymologii terminu ,,dZzucze” 1 zapewne niewiele 0sob
zdaje sobie sprawe, ze wywodzi si¢ ona z filozofii kantowskiej. Ponadto zaskoczeniem dla
niektérych moze by¢ fakt, ze dzucze bylo powszechnie uzywanym pojeciem przez
koreanskich nacjonalistow na poczatku XX wieku. Zas w latach 60. czgsciej terminem tym
postugiwal si¢ lider Korei Poludniowej, Park Chung-hee. Pasjonujace s3 fragmenty o

swiatowym ruchu idei dzucze, popularnos$ci idei w Afryce i Ameryce Poludniowe;.

Praca Myersa nie tylko jest odkrywcza, ale i §wietnie napisana. Tezy, ktore poczatkowo moga
wydawaé si¢ zaskakujace sa na kartach ksigzki bardzo klarownie wyprowadzane i

przekonujace. Pochodzacy z RPA badacz nie stracit ostrego jezyka (cho¢ to nic w poréwnaniu



z jego felietonami), ale na szczescie ksigzka zachowuje naukowy charakter. Ilo$¢ przypisow
do zrdédet koreanskich i1 biegtos¢ Myersa w meandrach polityki pétnocnokoreanskiej jest
godna podziwu. Zaskakuje jedynie kilkukrotny brak spojrzenia na sprawg¢ KRLD w szerszej
perspektywie geopolitycznej — Myers dziwi si¢ np. zonglerce w rozmowach Korei z Chinami
i ZSRR zupelnie nie wspominajac o polityce Chruszczowa. Innym razem jest niezwykle
spostrzegawczy — zwlaszcza opisujac kontakty koreansko-japonskie. Niektorych moze tez
razi¢ bezkompromisowo$¢ w formowaniu opinii. Myers nie dopuszcza opinii krytycznych, co

do swoich prac, atakujac nawet minimalnie polemizujacych z nim recenzentow. A W

debatach, podobnie jak Christophera Hitchens, jest bezlitosny.

Ta pasjonujagca 1 prowokujaca do dyskusji ksigzka powinna znalez¢ si¢ nie tylko na podtce
kazdego badacza KRLD, ale rowniez kazdego zainteresowanego $§wiezym spojrzeniem lub

przedefiniowaniem swojego pogladu na Kore¢ Pétnocng.
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